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Z ponownym
wykorzystaniem

wiqgze sie duza dbatosc
o szczegoly. Pojecie
standardowego
materiatu

w tym przypadku

nie istnieje - zawsze
Jjest specyficzny,
zawsze jest

to osadzona

w konkretnym miejscu
i czasie historia - mowi
wspottworca

studia Rotor i Rotor

DC - organizaciji,

ktore zajmuja

sie wdrazaniem
cyrkularnosci

w architekturze

086 IMRCHITEKTURA=

Zaczne od pytania o tegorocz-
na wystawe studia projektowe-
go Rotor w Instytucie Dizajnu
w Kielcach zatytutlowana 99%.
Dowiedziatam si¢ z niej, ze
99% masy budynku staje sie po
jego rozbiérce odpadem. Cata
Wasza dziatalnosé jest zwigza-
na z zagadnieniem ponowne-
go uzycia materiatéw. Ciekawi
mnie geneza tych zaintereso-
wan oraz wypracowane przez
Was metody pracy.

Moze zaczne¢ od wyjasnienia, ze

W te 99% procent wliczamy réw-
niez gruz powstaty z wyburzen,
ktéry oczywiscie moze by¢ wyko-
rzystywany na przyktad do budo-
wy drég, stabilizowania podioza,
prac fundamentowych lub podob-
nych zastosowan. Prawie zawsze jest
to rozdrobniony materiat pochodza-
cy z przemiatu wiekszych elemen-
tow. Zatem nie wszystkie odpady
koncza na wysypisku, ale wciaz te
proporcje robig wrazenie. Rotor od
samego poczatku byt zaangazowa-
ny W promocje ponownego uzy-

cia materiatéw. Wazne dla nas jest,
by byt to odzysk catych elementow,
w stanie mozliwie nienaruszonym.
Wydaje sie to prostym pomystem,
ale problem staje sie bardziej ztozo-
ny, jesli chcemy wdrozy¢ takie roz-
wiazania w skali przemystowej. Na
poziomie indywidualnym spotyka-
my sie z ponownym uzyciem, jed-
nak w branzy budowlanej to wciaz
ogromna rzadkos¢. Wiasnie w kie-
runku rozwiazania takich kwestii
zmierzaja nasze dzialania. Chodzi

o to, aby ponowne uzycie elemen-
tow stalo sie mozliwe takze w bar-
dziej sformalizowanym kontekscie
duzych realizacji.
Reprezentujesz Rotor, ale
Rotor - oprécz tego, ze

jest studiem projektowym

- to takze sklep z materiatami
porozbiérkowymi.

W tej chwili Rotor to dwa odreb-

ne podmioty. Z jednej strony mamy
Rotor jako organizacje non-profit,

i jest to starsza jednostka, ktéra roz-
poczeta swoja dziatalnos$¢ w 2005
roku. Zatrudnia okoto dziesieciu
0s6b, zajmujemy sie tam wielo-

ma rzeczami: doradzamy wtasci-
cielom budynkéw i architektom,

jak wcieli¢ w zycie idee ponowne-
go uzycia elementéw budowlanych,
ale mamy tez maty dziat projekto-
wy, ktory tworzy gtéwnie wnetrza
lub obiekty tymczasowe. Nie jeste-
$my zarejestrowani jako oficjal-

ne biuro architektoniczne i dlatego
do tej pory nie zaprojektowaliSmy
catego budynku. Oprocz tego pro-
wadzimy badania, ktére w wiekszo-
$ci dotycza barier ograniczajacych
mozliwo$¢ ponownego uzycia mate-
riatéw i udato nam sie zapropono-
wac sporo rozwiazan oraz narzedzi
pomocnych w pokonywaniu tych
trudnosci. Aktywnie uczestniczy-
my w, jakby$my to nazwali, ,debacie
kulturowej” na temat zrownowa-
zonego rozwoju i cyrkularnosci. To
dziatania takie, jak wystawy, praca
dydaktyczna, prelekcje, publikacje.

Wazny dla nas jest
odzysk catych
elementow,

w stanie mozliwie
nienaruszonym.
Wydadje sie to
prostym pomystem,
ale problem

staje sie bardziej
zfozony, jesli
chcemy wdrozy¢
takie rozwiqzania
w skali
przemystowej

Obok funkcjonuje Rotor
Deconstruction, inaczej Rotor

DC - uzywamy obu tych nazw.

Z poczatku byt to po prostu jeden

z projektéw organizacji non-pro-
fit, w ramach ktérego zaczeliSmy
eksperymentowac z demontazem

i ratowaniem materiatéw budow-
lanych w budynkach przeznaczo-
nych do rozbiérki. Po kilku latach
zdalisSmy sobie sprawe, Ze istnieje
potencjat dla tej dziatalnosci, wiec
stworzyliSmy niezalezna struktu-
re, funkcjonujaca jako spoétdzielnia.
Istnieje do dzi$, a jej oficjalne utwo-
rzenie nastapito pod koniec grudnia
2016 roku. Jest to wiec nieco mtod-
sza jednostka niz Rotor non-profit.
Obie organizacje nadal maja sporo

powiazan, choéby dlatego, ze dzie-
limy te same obiekty w Brukseli.
Sklep z materiatami budowlany-

mi, magazyny oraz biura Rotor non-
-profit znajduja sie w tym samym
budynku. Czes$¢ oséb pracuje w obu
organizacjach, istnieje tez wymiana
na r6znych poziomach, ale zasadni-
czo s3 to dwa oddzielne byty.

Jak powiedziates, jest jesz-
cze wiele barier, ktére trzeba
pokonaé, aby uzycie elemen-
tow z rozbidrek stato sie
norma. Pomimo tego Rotor DC
jest w stanie sie utrzymac ze
sprzedazy tych materiatow

i nie jest konieczne finanso-
we wsparcie ze strony innych
instytuciji.

Tak, powiedziatbym, Ze 95% naszych
obrotéw to sprzedaz materiatéw. Jest
tez doch6d z wyktadéw i udostep-
niania firmy zwiedzajacym, ale to
bardzo mata czes¢ globalnego zysku,
wiec tak naprawde to sprzedaz mate-
riatéw nas finansuje. Zdarza sie, ze
mamy fundusze publiczne, ale na
bardzo konkretne projekty. Na przy-
kiad kilka lat temu skorzystaliSmy
ze Srodkéw przyznawanych przez
region stoteczny Brukseli na prze-
prowadzenie projektu badawczo-roz-
wojowego dotyczacego technologii
czyszczenia porozbiérkowych pty-
tek ceramicznych. Znalezienie wia-
Sciwej technologii wymagato troche
dociekliwosci. DostaliSmy ok. 50 tys.
euro ze sSrodkéw publicznych. Potem
kontynuowali$my te forme wspoi-
pracy przez rok, aby opracowac sku-
teczng metode czyszczenia piytek
cementowych, ktére wymagaja inne-
go potraktowania. Jest zatem troche
funduszy publicznych, ale nie jest
to podstawa finansowania naszej
dziatalnosci.

A czy wyniki Waszych badan sa
gdzies dostepne?

Zamieszczamy krotki opis techno-
logii na stronie organizacji Rotor
non-profit, poniewaz kiedy roz-
poczynali$my badania, Rotor DC
jeszcze nie istnial. Ptytki oczyszczo-
ne za pomoca opracowanej przez
nas metody sa tez w naszej ofer-

cie i mozna je znalez¢ na stronie
Rotor DC. Drugi projekt jest caty czas
w toku, wiec na razie wyniki nie sa
dostepne.

1] 99% - taki tytut nosi
przygotowana przez Rotor
wystawa, ktdora przedstawia
proces odzyskiwania

i przetwarzania odpadéw
budowlanych. Od kwietnia do
czerwca byta prezentowana

w Instytucie Dizajnu w Kielcach,

a potem krétko w Warszawie

2| Wystawa 99% - jednym

z problemdw utrudniajacych
uzycie kruszyw z elementéw
rozbiérkowych jest ich
niejednorodnos$é i brak
powtarzalnosci. Takze to
pokazane na ekspozyciji
przyktadowe kruszywo sktada
sie z wielu réznych materiatéw

Przygotowanie materiatow

do powtérnego zastosowa-

nia w budynku nie jest pro-
stym zagadnieniem. Ktére

z nich moga by¢é wzglednie
tatwo uzyte, a ktére wymagaja
technologicznej obrébki, zeby
nadawaly sie do powtérnego
montazu?

Trudnosci moga wystapi¢ na réznych
poziomach, wszystko zalezy od tego,
z czego wzniesiony by} budynek i od
innych uwarunkowan. Ale jest pewna
przeszkoda, ktéra szczegdlnie trudno
pokona¢. To przypadek, kiedy mate-
rial mocujacy jest bardziej wytrzyma-
ty niz sam element. Wtedy demontaz
jest bardzo trudny i moze koszto-
wac bardzo duzo pracy. Dotyczy to na
przykitad montazu z zastosowaniem
cementu. Takie materiaty trudno

jest odzyskaé. Inny rodzaj trudnosci,
ktoére moga sie pojawié, odnosi sie do
samej logistyki operacji. WyobraZzmy
sobie, ze musimy dziata¢ w budyn-
ku, ktéry zostat odtagczony od pradu,
a materiaty, ktére chcemy pozy-

ska¢, znajduja sie na si6dmym pie-
trze. Trzeba wiec zamontowac rodzaj
specjalnego dzwigu, zeby zapewnic
transport. To oczywi$cie ma wpltyw
na koficowy koszt i moze sie okaza¢,
Ze jest on zbyt wysoki, Zeby takie ele-
menty znalazty nabywce. Obecnos¢
na rynku bardzo tanich nowych pro-
duktéw budowlanych jest niewatpli-
wie dla nas barierg. Istnieje szerokie
spektrum materiatéw, ktore z tech-
nicznego punktu widzenia nadaja

sie do ponownego zastosowania, ale
nie jest to optacalne, przynajmniej

w aktualnej sytuacji.

A jakie bytoby rozwiazanie tego
problemu?

Ciezko powiedzie¢. Mysle, ze naj-
bardziej oczywistym rozwigzaniem
byloby podniesienie cen nowych
produktéw, zwlaszcza takich, ktoérych
wytwarzanie ma najwiekszy nieko-
rzystny wpltyw na srodowisko. Mozna
tez to zrobi¢ w sposob bardziej kom-
pleksowy, wliczajac w cene kazdego
produktu jego szacowane obcigzenie
dla srodowiska. Mysle, Ze takie roz-
wiazanie sprzyjatoby powtérnemu
wykorzystaniu, poniewaz koszt $ro-
dowiskowy jest tu minimalny w sto-
sunku do wyprodukowania nowych
elementow.
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Zgadzam sie z tym. Potrzebne
jest wprowadzenie regula-

cji, na przykiad uzaleznie-

nie finansowania inwestycji
od ograniczenia jej negatyw-
nego oddziatywania na srodo-
wisko. Byé moze akty prawne
planowane w Unii Europejskiej
beda takim impulsem do
zmian. Wspomniates o proble-
mach z demontazem elemen-
tow w trakcie rozbioérki, wiec
chciatabym zapytaé o Twoje
podejscie do projektowania.
Czy masz jakis zestaw zasad,
ktérymi sie kierujesz? Cos

w rodzaju check listy, ktéra by
nam pozwolita stworzyé budy-
nek tatwy do demontazu?

Nie przepadam za ustalaniem zasad.
Tak naprawde nie pracujemy w ten

sposob, chociaz jesteSmy bardzo
Swiadomi konsekwencji ztego pro-
jektu, jesli chodzi o mozliwos¢
uratowania materiatu w przyszto-
Sci. Biorac to pod uwage, staramy
sie mysle¢, w jaki sposob rzeczy s3
mocowane. Projektujemy gléwnie
konstrukcje tymczasowe oraz aran-
zacje wnetrz, starajac sie umozli-
wi¢ ewolucje przestrzeni w czasie,

088 INRCHITEKTURA=

bez ponoszenia wielkich nakta-
doéw. To przychodzi prawie natu-
ralnie. Podobnie jest w przypadku
pracy z odzyskiwanymi materiata-
mi budowlanymi — nie robimy z tego
dogmatu, ale niewatpliwie jest to
dla nas bardzo wazne. Pracujemy

w sasiedztwie magazynu wypetnio-
nego materialami z odzysku, co nie-
zmiernie utatwia sprawe.
Powiedziates, ze pomagasz
wiascicielom i projektantom
budowaé z materiatéw z odzy-
sku, a wiem, ze projektujac

w wigkszej skali napotyka sie
wiele probleméw technicznych
z tym zwiazanych. Na przyktad
bardzo trudno jest uzy¢ takich
materialéow, poniewaz nie maja
odpowiednich certyfikatow.

W poszczegoélnych krajach Unii

Europejskiej kazdy materiat
musi mieé deklaracje zgodno-
$ci lub dokument, ktéry jest
wydawany na poziomie krajo-
wym. Czy zetknales sie z tym
problemem i znalaztes sposéb
na uzycie materiatu bez takich
dokumentow?

OdpowiedzZ brzmi - tak. Udato

nam sie juz ponownie wykorzystaé

materialy rowniez w konteks$cie
bardzo duzych projektéw, takich
jak modernizacja Philips Tower

w Brukseli. Pytanie o zgodnos¢ jest,
naszym zdaniem, pytaniem o to,
jak oceniasz przydatnosc konkret-
nego uzycia materiatu budowlane-
g0. Mamy dziedzictwo dwoch stuleci
ich przemystowej produkcji i certy-
fikacji. Dlatego wzglednie fatwo jest
sprawdzic, czy spetniaja wymogi
zamierzonego zastosowania. W przy-
padku materiatu z odzysku zwy-

kle nie masz dokumentacji, a nawet
jesli masz, moze by¢ tak, ze pier-
wotne uzycie w jaki$ sposéb zmie-
nia wlasciwosci. Moze sie to wigzaé
z odestaniem materiatu do labora-
torium, w ktérym daje sie go przete-
stowac i zmierzy¢ okreslone cechy.
Warto to robi¢, gdy mamy duza par-

tie do zbadania, w przeciwnym razie
okazuje sie to po prostu nieopta-
calne. S3 tez inne tropy. Sposob,

w jaki material postarzat sie pod-
czas pierwszego uzycia, jest row-
niez dobrym wskaZznikiem tego, co
jest on w stanie wytrzymac i mowi
co$ o jakos$ci. Czasami jego wydaj-
no$¢ moze sie nawet poprawic¢. Na
przyklad drewniana oktadzina, ktéra

ma piecdziesiat lat i ktéra z powo-
dzeniem przetrwala rézne pory roku,
wysokie i niskie temperatury. Dzieki
temu jest to stabilne drewno, nawet
bardziej stabilne niz $wieze, ktore

w swoim cyklu Zycia jeszcze troche
sie odksztatci. Oczywiscie, to rodzaj
nowego podejscia i powinno ono
mocniej dotrze¢ do Swiadomosci
inzynieréw, instytutéw badawczych
ijednostek certyfikujacych. Sytuacja
powoli sie zmienia, na przykiad

w Belgii i we Francji dzialaja dzi$ kra-
jowe instytuty badawcze zajmuja-

ce sie tym problemem. Opracowuja
nowe modele i nowe sposoby wyka-
zywania przydatno$ci do ponow-
nego uzycia. Mam wiec nadzieje, ze
w nadchodzacym okresie zobaczymy
duzo pozytywnych zmian.

Temat badania i dopuszczania
materiatéw do uzytku jest bar-
dzo istotny. Czy mégibys pole-
ci¢ jakas strone internetowa
dotyczacq prac badawczych
lub opisujaca opracowywane
procedury?

Mysle, ze warto zapoznac sie ze stro-
na www.opalis.eu, ktéra jest naszym
projektem rozwijanym od 2011 roku.
To przede wszystkim katalog sprze-
dawcéw zajmujacych sie odzyskiem.
Z poczatku obejmowat tylko Belgie,
ale dzieki funduszom europejskim
mogliSmy rozszerzy¢ go rowniez

o Holandie i Francje. Obecnie pracu-
jemy ze studentami z Niemiec nad
uzupelnieniem katalogu o firmy
niemieckie.

Przez lata dodawalismy do tej stro-
ny nowe sekcje, wiec oprocz katalogu
sprzedawcéw znajduje sie tam row-
niez dziat o materiatach, w ktérym
udostepniamy sporo dokumenta-

cji technicznej dotyczacej regenero-
wanych elementéw budowlanych.
Jest tez rozdziat poswiecony projek-
tom, gdzie w tej chwili prezentujemy
okoto 60 projektéw architektonicz-
nych, ktérych autorzy z powodze-
niem wdrozyli zasady ponownego
wykorzystania materiatéw. W kolej-
nej sekcji zbieramy wiele dokumen-
téw referencyjnych, podrecznikow
oraz wskazoéwek, jak radzi¢ sobie

z r6znymi przeszkodami ograniczaja-
cymi recykling.

To bardzo przydatne! Pytatam
Cie o certyfikaty, ale nie tylko

te dokumenty sg problemem.
Wyzwania stwarzaja takze
przepisy. Na przykiad w Polsce
mamy bardzo surowe przepi-
sy dotyczace izolacyjnosci ter-
micznej okien, co powoduje, ze
te, ktore maja dziesigé lat, nie
spetniaja juz aktualnych wyma-
gan. Co radzitbys w sytuacji,
gdy ktos chciatby wykorzystaé
w projektowanym budynku
okna pochodzace z rozbiorki?
Czy w Belgii macie do czynienia
z tym samym problemem?

Tak! Przychodza mi do glowy przy-
najmniej dwa sposoby, aby odpo-
wiedzie¢ na to pytanie: jeden bardzo
ogoblny, a drugi bardziej konkretny.
Ogolne spostrzezenie, jakie mam,
jest takie, ze w pewnym momencie
bedziemy musieli poszerzy¢ nasze
spojrzenie na pojecie zuzycia energii.
Obecnie charakterystyka energetycz-
na dotyczy tylko fazy uzytkowania
budynku i nie uwzglednia energii,
ktora jest niezbedna do wytworze-
nia materiatow. A jesli wezmiemy

to pod uwage, bilans bedzie wygla-
dal zupelnie inaczej. Trzeba bedzie
policzy¢, czy lepiej wyrzucic istnie-
jace okno i zastapi¢ je nowym, co
bedzie wymagato sporo energii, i czy
te energie zaoszczedzimy w fazie
uzytkowania. Dobrze by byto réw-
niez rozwazy¢ te kwestie w szerszym
konteksScie zrbwnowazonego rozwo-
ju i wytwarzania odpadéw.

Druga, bardziej szczegdtowa odpo-
wiedz, jest ponownie kwestig wyma-
gan, ktérym musi sprosta¢ dany
element przy konkretnym zastoso-
waniu. Jest mozliwe, Ze bardzo stare
okno nie sprawdzi sie juz jako ele-
ment $ciany zewnetrznej, ale nadal
moze by¢ uzyte wewnatrz budyn-
ku. Albo moze datoby sie zastoso-
wac¢ dodatkowa warstwe szkla i to
stare okno spetni dzisiejsze normy?
Istnieje wiec szeroki zakres podejs¢,
ktére moga pogodzi¢ wymog wydaj-
nosci energetycznej z postulatem
zachowania istniejacych zasobow.
Sa wyzwania techniczne, ale
s3 tez inne uwarunkowania
utrudniajace uzycie materiatu
z rozbiérki, na przyktad ograni-
czenia istniejagce w naszej men-
talnosci. Co generalnie, Twoim
zdaniem, powinno zmienié sie

3| Wystawa 99% - na zdjeciu
widoczna m.in. odzyskana
umywalka z blachy emaliowanej
oraz stanowisko do czyszczenia
zdemontowanych urzgdzen
sanitarnych

4| Siedziba i magazyny Rotor
DC w Anderlecht pod Brukselg
(wigkszos¢ produktéw z odzysku
mozna kupi¢ réwniez online)

5| Rotor DC to kooperatywa,
ktdrej majatek w catosci nalezy
do pracownikéw. Poza odzyskiem
i sprzedazg materiatow
budowlanych, organizacja
zajmuje sie takze czyszczeniem,
naprawa i przygotowaniem do
ponownego uzytku elementéw
wyposazenia wnetrz, mebli czy
urzadzen sanitarnych
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w spoteczenstwie i w naszym
podejsciu do budynkéw, zeby
ponowne uzycie stato sie
standardem?

To, co powinno by¢ na pierwszym
miejscu, to wysitek, aby zacho-

wac istniejacy budynek. To wazne,
bo zachowujac jak najwiecej, uzy-
skasz znacznie nizsze przepty-

wy materiatéw ,wchodzacych”

i ,wychodzacych”.

W Polsce raczej nie dostrze-

ga sie wartosci w rzeczach uzy-
wanych. Mam doswiadczenie

w projektowaniu powierzch-

ni biurowych, gdzie najemcy
posiadaja najczesciej umowy na
pie¢ lat. Po pieciu latach wigk-
szos¢ materiatow, ktére zostatly
wykorzystane do budowy scian,
podiég, sufitow, jest usuwana
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i wymieniana na nowe. Czy
obserwujesz to takze w Belgii?
Jest doktadnie tak samo. Szczeg6lnie
w Brukseli, gdzie mamy wiele biur
instytucji europejskich i r6znych
ich satelitow — pojawia sie ten sam
rodzaj marnotrawstwa. To nawet

nie kwestia ekonomiczna lub tech-
niczna, tylko wiasnie problem Swia-
domosci. Mozna zada¢ pytanie:
Dlaczego nie chcesz juz tego budyn-
ku? Moze sq mikrozmiany, ktére dato-
by sie wprowadzi¢ i w efekcie zaczqtbys
postrzegac miejsce jako lepsze? Takie
podejscie moze sprawic, ze tatwiej
bedzie zachowac istniejace przestrze-
nie i ograniczy¢ niepotrzebne prze-
ptywy materiatéw. To absurdalne, Ze
firma zmienia logo i musi zburzy¢
istniejacy obiekt, aby odbudowac go
w nowym kolorze.

6| Muzeum Sztuki Nowoczesnej
Mu.ZEE w Ostendzie - widok

sali ekspozycyjnej po renowacji
przeprowadzonej przez Rotor

Czy myslisz, ze zmiana podej-
$cia do ponownego uzycia jest
mozliwa?

Na naszga skromna skale zwykle nam
sie to udaje, cho¢ czasami taka zmia-
na zajmuje Sporo czasu, wymaga
duzo perswazji i nie zawsze dzia-

1a. Jednak nasze podejscie jest nadal
niszowe. Wciaz jest duzo projektan-
téw, ktoérzy nie maja problemu z tym,
aby po prostu usuna¢ wszystko

i zacza¢ od pustej dziatki. Tak wiec
wcigz pozostaje wiele do zrobienia.
Czyli potrzebujemy giéwnie
edukaciji i podnoszenia swia-
domosci dotyczacej skutkow
podejscia: ,,wyprodukuj, uzyj,
wyrzué”"?

Nie mam w zanadrzu jakiej$ cudow-
nej recepty. Jednak z naszego
doswiadczenia wynika, Ze nie jest

Zdjecia: 1-3 - Michat Jaror/
Instytut Dizajnu w Kielcach;
4-5 - Rotor; 6 - Steven
Decroos/Mu.ZEE

dobrze wzbudzac u kogos poczu-
cie winy, i méwic¢ ludziom, ze robia
co$ zle i powinni sie z tym Zle czuc.
Nie uwazamy, zZe jest to produk-
tywne na dtuzsza mete, fatwo taka
opowie$¢ odrzuci¢. Mamy wiec kwe-
stie znalezienia pozytywnej narra-
cji. Niedawno przeprowadzali$my
przebudowe muzeum sztuki nowo-
czesnej Mu.ZEE w Ostendzie. To
dos¢ stary budynek, naprawde piek-
ny. W pewnym momencie byt tam
supermarket, potem zostat prze-
ksztatlcony w muzeum. Przez lata
po prostu doktadano kolejne war-
stwy plyt gipsowo-kartonowych,
poniewaz potrzeba byto wiecej miej-
sca na ekspozycje obrazéw. My usu-
neliSmy te $cianki, ktére naszym
zdaniem byty Zle rozplanowane,
Zeby odzyskac oryginalng jakos¢



przestrzeni. Odstoniliémy antresole,
ktore zostaty zabudowane. Nie usu-
neliSmy zupetnie tych Scian, tylko
lekko je przesunelismy, aby stwo-
rzy¢ nowa scenografie. ZnalezliSmy
sposob na odzyskanie szczegdlnego
doswiadczania tej przestrzeni, przy
jednoczesnym zapewnieniu wystar-
czajacej powierzchni do ekspozycji
dziet sztuki. W tym przypadku prze-
plyw materialéw byt minimalny,

a - wedtug mnie - udalo sie zmienic¢
bardzo duzo. Nie przebudowaliSmy
caltkowicie tego budynku, co byto
by¢ moze pierwotnym pomystem
wiasciciela, ale pomogliSmy odna-
lez¢ warto$¢ w tym, co miat, a co
byto niewidoczne. Moim zdaniem,
to ciekawa perspektywa dla projek-
tantéw — zapewnienie zamawiaja-
cym rozwiazan szytych na miare,
aby mogli ponownie odkry¢ poten-
cjat swoich przestrzeni.

A kiedy myslisz o projektantach
i architektach, to co powinno
sie zmienié w ich pracy?

Nie wiem, jak jest w Polsce, ale
prawdopodobnie tak samo jak

w Belgii. U nas zwykle architekci sa
wynagradzani proporcjonalnie do
wartosci inwestycji, wiec w zasa-
dzie im wyzszy koszt realizacji, tym
WwyZzsza gaza. A powinno by¢ odwrot-
nie — powiniene$ otrzymac wyzsze
wynagrodzenie, jesli mozesz wply-
nac na obnizenie kosztow budowy.
Gdyby udato nam sie zmieni¢ choc-
by ten jeden parametr na pozio-
mie systemu, to efekt mégiby by¢

w duzej skali znaczacy.

Tu zmiana musiataby wyj$é od
zamawiajacych. A czy uwa-
2asz, ze od strony technicz-
nej architekci powinni sie jakos
przygotowaé? Czy, aby méc
projektowac z uzyciem mate-
riatéw z odzysku, potrze-

buja innej edukacji, nowych
narzedzi?

Jedna z rzeczy, ktore wiaza sie

z ponownym uzyciem, jest duza dba-
10s¢ o szczego6ty. Chodzi mi o to, ze
pojecie standardowego materiatu
nie istnieje w przypadku ponowne-
go wykorzystania — zawsze jest on
specyficzny, zawsze jest to osadzo-
na w konkretnym miejscu i czasie
historia. Nawet materiat, ktéry byt
sprzedawany jako standardowy i nie
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zmienit sie istotnie pod wptywem
czasu, zyskuje swojq indywidual-
nos$¢. Czasami to niewielka réznica,
a czasami bardzo duza. Kiedy odwie-
dzam szkoty architektoniczne, nadal
widze wielu studentéw, ktorzy zapy-
tani o materiaty, daja bardzo ogdlna
odpowiedz: Uzywamy betonu, uzy-
wamy drewna. Rozumiem — drew-
no, ale jakie? Skad ono pochodzi?
Jaki gatunek? Tej uwagi, skierowanej
na specyficzne wiasciwosci réznych
materiatéw i rozne ich zastosowa-
nia, nadal brakuje. MozZe nie znam

Zwykle architekci
sq wynagradzani
proporcjonalnie
do wartosci
inwestycji, wiec
w zasadzie im
wyzszy koszt
realizacji, tym
wyzZsza gaza.

A powinno by¢é
odwrotnie -
powinienes
otrzymac wyzsze
wynagrodzenie,
jeslimozesz
wplynqé na
obnizenie kosztow
budowy

wszystkich szkoét architektonicz-
nych, by¢ moze teraz sie to zmienia,
ale kiedy studiowatem, ten watek
byt catkowicie nieobecny w progra-
mie nauczania. Byli§my zadowoleni
z betonu i drewna.

My tez. Generalnie skupiali-
$my sie na formie budynkéw

i dopiero po ukonczeniu stu-
diéw, po udaniu sie na budo-
we, okazywalo sie, ze nie wiemy
jak te budynki maja byé wyko-
nane, nie méwiac o jakiejkol-
wiek giebszej wiedzy na temat
materiatow. Wspomnieli$my juz
o co najmniej dwéch réznych
problemach lub przeszkodach,
ktore widzisz w upowszech-
nieniu sie¢ ponownego uzycia
materialéw. To bariery tech-
niczne i spoteczne. Czy dodat-
bys co$ jeszcze do tej listy?

Moze trzeba by tu wymienic trzy
r6zne obszary: bariery techniczne,
ekonomiczne i wreszcie przeszko-
dy kulturowe, ktére wymagalyby
zmiany w naszym mysleniu o tym,
co zastane i zaakceptowania pew-
nych niedoskonatosci, a moze takze
przyzwyczajenia nas do nowej este-
tyki wynikajacej z zastosowania ele-
mentéw z recyklingu. Wciaz jeszcze
funkcjonuje w obiegu wiele stereo-
typ6w na temat ponownego uzy-

cia i potrzeba ogromnej pracy, aby je
zmienic i dotrze¢ z tym przekazem
do odbiorcow.

A Twoim zdaniem nowe prze-
pisy ida w kierunku utatwie-

nia ponownego wykorzystania?
Sledzisz te zmiany?

OczywisScie. Moze nie wszystkie, bo
w tym obszarze duzo si¢ dzieje, ale
staramy sie by¢ na biezaco. Silne
regulacje prawne bylyby prawdo-
podobnie skuteczne, przynajmniej
mozna mie¢ taka nadzieje, ale jed-
nocze$nie okazatyby si¢ pewnie
do$¢ niepopularne. Mam na mysli
obciazanie nas kolejnym wymo-
giem, a osobiScie nie odnosze sie tak
do kwestii ponownego uzycia. Dla
mnie jest ono gtéwnie pretekstem
do przyjrzenia sie, jak co$ dziata lub
— w wiekszosci przypadkéw — jak
nie dziata i préba zrozumienia przy-
czyn. Wprowadzenie zasad ponow-
nego uzycia w projekcie w jakis
spos6b zobowigzuje do ponownego
przemyslenia relacji uzytkownika do
budynku, a takze tego, jak sami pro-
jektujemy i dlaczego podejmujemy
takie, a nie inne wybory. Mysle, ze
ten rodzaj refleksyjnego procesu jest
bardzo interesujacy, ale trudno go
wspiera¢ przez silne regulacje i suro-
we zasady. Mam wiec mieszane
uczucia dotyczace przepisow. Z dru-
giej strony jednak widze tez, ze wiele
0s6b nawet nie drgnie, jesli nie zmu-
sz ich do tego pewne ramy praw-
ne. Nie jest mi fatwo jednoznacznie
odpowiedzie¢ na to pytanie.

Mam podobne obawy. Na koniec
trudne pytanie - jak widzisz
przysztoséé architektury?

Liczac na optymistyczny rozwoj
wydarzen, wyobrazam sobie ewo-
lucje zawodu polegajaca na tym,

Ze architekt staje sie bardziej eks-
pertem w ujawnianiu waloréw

istniejacych przestrzeni niz ,specy-
fikatorem” ton nowych materiatow.
Wymaga to pewnego rodzaju uwagi

i kreatywnosci, ale mysle, ze archi-
tekci sa catkiem dobrzy w radzeniu
sobie z wieloma réznymi ogranicze-
niami. Zwykle projekt jest rodzajem
niemozliwych do pogodzenia racji
ekonomicznych, estetycznych i spo-
tecznych, a oni sie w tym odnajduja.
Powtdrne uzycie materiatow na duza
skale bedzie sie tez wigzac z dos¢
gleboka zmiang sposobu organizacji
naszej profesji i jej finansowania.
Ciesze sie, ze wierzysz w archi-
tektéw. Mam nadzieje, ze razem
sprostamy tym wyzwaniom.
Bardzo dziekuje za rozmowe.

Michaél Ghyoot, belgijski architekt,
wspottwadrea studia badawczo-
projektowego Rotor oraz réwnolegtej
organizacji Rotor DC zajmujgcej

sie odzyskiem materiatow
budowlanych i ich sprzedaza.

Do kolektywu Rotor - z siedzibag

w Brukseli - dotgczyt w 2008

roku. W 2014 roku uzyskat stopien
doktora na brukselskim wydziale
architektury, gazie w latach 2015-
2018 byt wyktadowca. Wowczas
zrealizowat projekt EFRR BBSM (Le
bati bruxellois, source de nouveaux
matériaux), w ramach ktdrego
postata ksigzka Déconstruction et
réemploi. Comment faire circuler les
éléments de construction (Michaél
Ghyoot, Lionel Devlieger, Lionel Billet,
André Warnier, EPFL Press 2018)

Magdalena Pios, architektka IARP,
absolwentka Wydziatu Architektury
Politechniki Warszawskigj, studiow
podyplomowych Budownictwo

z drewna na Uniwersytecie

w Bernie (Bauen mit Holz, Berner
Fachhochschule) oraz Zarzadzania
projektami na Akademii Leona
KoZmiriskiego. W latach 2018~
2019 sekretarz, a obecnie
przewodniczgca Kotfa Architektury
Zréwnowazonej OW SARP,
ekspertka MKUA m.st. Warszawy,
wspdtorganizatorka akcji Architekci
dla klimatu, a takze wspdtautorka
budynkéw certyfikowanych LEED
Platinum i BREEAM Outstanding
oraz budynkow w konstrukcji
drewnianej



